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BASIN BULTENI

TUDAV: Kanal istanbul, geri doniisii olmayan tahribatlara yol acabilir.

Vakfimiz son zamanlarda “Kanal Istanbul” konusunda yapilan tartismalar biiyiik bir dikkatle
izlemektedir. Konunun ger¢ek uzmanlarina danisilmadan yapilan yayinlari, bilimsel
tartismadan ¢ok uzak olan agiklamalar1 da dikkatle takip etmektedir.

Oysa hidrologlarin, meteorologlarin, deniz biyologlarinin, su iiriinleri mithendislerinin, jeolog
ve baska bir¢ok bilim dalindan insanlarin bu konuda genis bir tartisma ortami olusturarak en
iyi karart vermesi gerekmektedir ve bunun igin hala ge¢ degildir. Dogruyu, ancak ve
“yalnizca bilimsel verilerle” tartisarak bulabiliriz.

1.“Denizel biyogesitlilikte geri doniisii olmayan tahribatlara yol agabilir.”

Vakfimiz Marmara Denizi konusunda uzun zamandan beri arastirma yapmakta, korunmasi ve
en Onemlisi eylem plani i¢in ¢caba gostermektedir. Bu amagla her 10 yilda bir Marmara Denizi
Sempozyumu diizenlemektedir ve ayrica Marmara Denizi’ni her yonii ile ele alan bir de Kitap
yayinlamistir. Bu yayinlar incelendiginde Marmara denizi i¢in bdlgesel IUCN raporlarinda
nesli tehlike altinda olan 115 denizel tiirden bahsedilmistir. Bu 6énemli husus CED raporunda
yer almamis bahsi dahi gegmemistir. Bu deniz zaten yeterince kirletilmistir ve ilave baskilar bu
denizi daha fazla kirletecektir. Ikinci Kanal’dan gelecek kirlenme yiikiiniin mevcut kirlenmeye
etkisi CED raporlarinda belirtilmemistir. Vakfimiz CED raporunun yeterli 6lgiide bilimsel
verilere, gelecege iliskin senaryolara yer vermeden ve modeller yapilmadan eksik ve yetersiz
oldugu goriisiindedir. Ornegin; Projenin Marmara, Ege, Karadeniz’deki su degisimleri ve
dengelerini nasil etkileyecegine iliskin agik 6ngorii ve tavsiyeler yoktur.

Kanalin ve kanal nedeniyle Marmara ve Karadeniz ¢ikislarina yapilacak pek c¢ok ilave tesisin
konuslandirilmasi diistiniilen kiyisal alanlar, titizlikle korunmas: gereken, hatta Deniz Koruma
Alani olabilecek bolgelerdir. Zengin denizel biyocesitliligin bulundugu bu alanlarin tahrip
edilmesi zaten hassas bir dengede olan denizel/kiyisal ekosistemde geri doniisii olmayan
tahribatlara yol agabilir. Marmara Denizi’nin ¢esitli karasal kokenli kirlenmenin baskisi altinda
oldugu bilinmektedir.

2.“Balik ve yunus popiilasyonlarina dair ¢cikarimlar temelsiz ve spekiilatiftir”

Diger yandan, yeni kanalla Marmara’da balik popiilasyonunun artacagina dair iddialar da ispata
muhtagtir. CED raporunda insaatin Istanbul Bogazi'ndaki balik gociine (Katavasya-anavasya)
etkisi hi¢ irdelenmemistir. “Insaat faaliyetleri bittikten sonra balik tiirlerinin olusacak yeni
alanlara gelecekleri ongoriilmektedir” gibi yetersiz ¢ikarimlar mevcuttur.

Ayrica raporun deniz memelileri boliimii de temelsiz ve dogru olmayan bilgiler igermektedir.
Belirtildiginin aksine {i¢ yunus tiirii de nesli tehlike altinda olan tiirlerdir. CED raporunda,
yunuslarin yapilacak kanali kullanacagi veya Istanbul Bogazi’nda gemi trafigi azalacagindan
bu durumun yunuslarin yararina olacag gibi bilimsel hicbir dayanagir olmayan ¢ikarimlar
mevcuttur.
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Istanbul Bogaz1 sadece bir su yolu degil, Ege ve Karadeniz arasinda biyolojik bir koridor ve
biyolojik bariyerdir ama ayn1 zamanda yunuslar gibi bir¢ok tiiriin de yasam alanmidir. Kanal
insaat1 sirasinda ve insaat sonrasi Istanbul Bogazi’na ve buradaki yasama verilecek zararlar
belirtilmemistir.

3.“Ekolojik ve Hidrolojik degisimlerden sadece Tiirk Bogazlar sistemi degil, Karadeniz
ve Ege Denizi de etkilenebilir.”

Tiirk Bogazlar Sistemi dedigimiz bu alan ¢ok narin bir ekolojik denge iizerine kuruludur ve
ancak uzun siireli gozlem ve modeller yaparak en dogru karar1 verebiliriz. Ciinkii istanbul ve
(Canakkale Bogazlarindaki su aligverisini diizenleyen hidrolik kontrol ve maksimum degisim
rejimi saf dis1 kalacagindan, su seviyesi farklarinin azalmasi ile iist ve alt tabaka akintilarinda
onemli degisimler olacaktir. Karadeniz’in su biitgesi ve dolayli olarak dikey karisima,
atmosferle yiizey etkilesimi degisecek, bunun sonucunda sadece Tiirk Bogazlar sistemi degil,
Karadeniz’de etkilenebilir. Ayni sekilde, su biitgesi ve akinti rejiminin degismesi Ege
Denizi’nde de degisimler neden olabilir.

Marmara Deniz'inin jeolojik caglarda ortaya ¢ikmis bu kendine 6zgli 2 katmanli yap1 ve ara
tabakasi sayesinde, sadece buraya 6zgii canli topluluklari olusmustur. Ornegin Akdeniz'e 6zgii
mercanlardan 100 m ve altinda yasayan bazi derin deniz tiirleri, diinyada sadece Marmara'da
20-40 m derinliklerde goriilebilmektedir. Akint1 ve tabakalarda ortaya ¢ikacak degisimlerin bu
canlilart nasil etkileyecegi CED raporunda ongoriilememistir. Bunun yani sira, kanal yapimi
sirasinda ortaya ¢ikacak ¢okeltinin (Sedimantasyon), basta siinger, mercan ve pinnalar olmak
iizere deniz zemininde sabit yasayan canlilari nasil etkileyecegi de bilinmemektedir. Gegtigimiz
yillarda bu canli gruplarinda kiy1 dolgu ve insa faaliyetlerinden kaynaklanan toplu 6liimler
meydana geldigi bilimsel caligmalarla tespit edilmistir. Dolayisiyla kanal a¢imi gibi bir
faaliyetin yol acacagi yiiksek miktarda ¢okeltinin de olumsuz sonuglari olabilecegi
distintilmelidir.

Izlenmesi gereken en iyi yolun biitiin yukarida ele alinan bilimsel verileri kullanarak cok
disiplinli bir ¢calisma grubu tarafindan boélgenin kanal acildiktan sonra olusacak yeni
osinografik ve cevresel kosullara gore modelinin yapilmasi ve bu model iizerinden su
biitceleri, hidrolojik dengeler, organik madde yiikiiniin tasimim, sudaki oksijen
seviyelerindeki degisimler gibi onemli parametreler acisindan Marmara ve Cevre
denizlerimizi nasil etkileyeceginin ongoriilmeye ¢alisiimasi oldugu diisiiniilmektedir.

Binlerce yillik jeolojik olusum siireci ile ortaya ¢ikmis ve Marmara’ya kendine o6zgii
yapisint kazandirmis olan Tiirk Bogazlar Sistemi’nde, kanal acilmasi sonrasi kiiresel
iklim degisiminden kaynaklanabilecek ek degisimler de dikkate alimarak, hangi
sonug¢larin beklenebilecegi ve bunlarin biyotay1 nasil etkileyecegi degerlendirilmelidir.
Canakkale Bogaz’indan giren oksijence zengin alt akinti, hem Marmara Denizi’ndeki alt
katmanda hem de Karadeniz’in ilk 200 metresinde zengin bir yagam1 desteklemekte adeta can
vermektedir. Akinti ve su rejimindeki artis veya azalmalar bu denizde yasami nasil
etkileyecektir? Oksijen seviyelerindeki diisiisler ne kadar kritik olacaktir? Ote yandan
Karadeniz’den gelen yiiksek organik madde igeren sular da Marmara Denizi’ni ve Kuzey Ege
bolgesini zenginlestirerek Kirlenmeye neden olabilir. Yeni bir kanalin agilmasi bu hassas
dengeleri nasil etkileyecektir?
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Bunu ancak tiim gerekli verilerin destekledigi bir matematiksel model ile kestirmeye
calisabiliriz ancak yine de Ongoriilmesi miimkiin olmayan sonuclarin ortaya ¢ikabilecegi
kanaatindeyiz. Ulkemizde bu modeli olusturacak ve sonuglar1 irdeleyecek yeterli bilimsel veri
ve uzman vardir. Karadeniz’den kanal yoluyla girecek suyun Marmara Denizi’nde H>S
olusturup olusturmayacagi ve bunun biitiin Marmara’ya yayilip yayilmayacagi konusu da
inceleme konularindan biridir. Zira yeni su debisinin toplam azot ve toplam fosfat gibi besin
maddelerinin olusturdugu kirlilik yiiklerini artiracagi da agiktir.

4. Sovyet Rusya ve Israil érnekleri

Unutulmamalidir ki; 1980°lerde Sovyet Rusya, kuzey denizlerine dokiilen nehirleri tersine
cevirerek sularini, ¢ollesen Orta Asya bolgelerine aktarmak istemis, yaratacagi tahribat ve iklim
degisimi nedeniyle, uluslararasi kurumlarin uyarilariyla bu projeyi terk etmek zorunda
kalmugtir.

Bagka bir 6rnek de, Israil’de deniz seviyesinin 400m altindaki Olii Deniz ile Akdeniz’i birbirine
baglayarak 100MW kadar elektrik tiretilmesi ilk kez 19. yiizyilda giindeme gelmis, daha sonra
enerjinin desalinasyonda (tuzsuzlastirma) kullanilmasi, Olii Deniz’in kurumaktan alikonmast,
havzadan kimyasal ve kozmetik iireten tesislerin ve doganin korunmasi amaglariyla Kizil
Deniz’den baglant: yapma fikri agirlik kazanmigtir. Israil — Urdiin — Filistin ortak girisimiyle
yaklagik 20 yildir siirdiiriilen arastirmalar sonucunda, Kizil Deniz mercanlarina ve yer alti
sularina olasi etkileri nedeniyle, projenin yapimina cesaret edilememis, sadece bir prototipinin
denenmesi kararlastirilabilmistir. Projenin tartismalar1 hala devam etmektedir. Atlantik’ten
gelip 1990’larda Karadeniz’e yerlesen tarakli mediiz (Mnemiopsis leidyi) ise Don-Volga
Kanali’ndan Hazar Denizi’ne ulagarak orada biiyiik tahribat yapmuistir.

5.“Dogada kaybetmek kolay, geri almak zordur”

Ozetle bu tiir biiyiik projelere karar vermeden dnce biitiin parametreler iyice ve uzun zaman
incelenmelidir. CED raporu bu ve benzeri pek cok yonden de eksiktir. Ekosisteme biiyiik
boyutlu miidahalelerin 6ngorillemeyen sonuglari olabilir. Sadece bu olgu bile, projenin iptali
icin yeterli bir sebeptir. Dogada kaybetmek kolay, geri almak ise zordur.

Vakfimiz, her zaman oldugu gibi bu konuda talep edilmesi durumunda Marmara,
Karadeniz ve Ege Denizi konusundaki birikimlerini ve bilimsel verileri basta ilgili
bakanlik olmak iizere biitiin paydaslarla isbirligi ve paylasima hazirdir.
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